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Resumo

O principal objetivo deste estudo € investigar o efeito do trabalho infantil nos rendimentos
na fase adulta da vida dos brasileiros. Adicionalmente, analisamos se esse efeito depende do sexo e
das regides brasileiras. Testes de hipétese indicaram que o rendimento médio de adultos que foram
trabalhadores infantis € menor do que o rendimento médio dos que ndo foram submetidos
precocemente ao trabalho. Equacdes de rendimento estimadas com dados da PNAD de 2007
indicaram que, mesmo depois de controlar as principais caracteristicas pessoais e profissionais dos
trabalhadores, o trabalho infantil reduz os rendimentos futuros do trabalhador. Portanto, neste
estudo a hipdtese de que o trabalho infantil afeta negativamente a capacidade de geragdo de renda
futura ndo € rejeitada.

Palavras-chave: trabalho infantil, equagdes de rendimento.
Area ANPEC: Economia Social e Demografia Econdmica

Classificacao JEL: J22,]31, O12.

Abstract

The goal of this study is to investigate the effects of the child labor on Brazilians workers
futures earnings. Additionally we analyze the effect on the gender and on Brazilian regions. A test
indicated that the average earnings of adults that were child labores is smaller than the average
earnings of those were not child labores. Earnings equations are estimated using data from the 2007
Brazilian Household Survey (PNAD). The results indicated that, taking into account the main
characteristics of the workers, the child labor reduces the future earnings. Therefore, the hypothesis
that child labor reduces future earnings is not rejected.
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1. Introducao

A Organizagdo Internacional do Trabalho define que a idade minima para trabalhar € 16
anos. No Brasil, atualmente € proibido o trabalho noturno, perigoso ou insalubre aos menores de 18
anos, € de qualquer trabalho aos menores de 16 anos, exceto na condi¢do de aprendiz a partir dos 14
anos. Entretanto, milhdes de criangas e adolescentes ainda sdo explorados no mercado de trabalho
brasileiro.

A histéria das criancas trabalhadoras acompanha a formagdo econdmica do Brasil, pois ela
surgiu no pais muito antes de seu descobrimento. Modificou-se qualitativamente e
quantitativamente com o inicio da colonizagdo portuguesa e atravessou pelos quase quatro séculos
de escraviddo dos negros. Os escravos foram libertados, porém, os pequenos trabalhadores
tornaram-se atrativos aos empresarios das industrias nascentes. Com o processo de industrializacao
da economia brasileira no século XX, e principalmente pela crescente expansao e urbaniza¢ao dos
municipios brasileiros, intensifica-se a utilizacdo de mao-de-obra de menores também em outras
atividades, além de criar novas formas ainda mais deplordveis de exploragdo infanto-juvenil, como
a prostituicdo e o trafico de drogas (Kassouf e Santos, 2009).

Na Ciéncia Economica, segundo Basu (1999), a preocupag¢do com o trabalho infantil ja
estava presente nas obras de Karl Marx, Alfred Marshall e Arthur Pigou, entre outros. De fato, a
exploragdo do trabalho infantil € muito mais do que apenas um problema social, € também um
problema econdmico e politico. E um problema social porque influencia diretamente a qualidade e
expectativa de vida das pessoas; é um problema econdmico porque impde limites ao potencial de
desenvolvimento do pais e de suas regides e € um problema politico pela necessidade de programas
e leis que visem o seu combate e erradicacao.

Como destacado por Kassouf (2007), o interesse em pesquisas e andlises econdmicas sobre
o trabalho infantil ressurge por volta de 1995, face a crescente énfase na reducdo da pobreza e na
acumulacao de capital humano.

Teoricamente ha forte impacto negativo da entrada precoce no mercado de trabalho sobre a
geracdo de renda futura. Hipdtese amplamente aceita, mas de poucas evidéncias empiricas, visto
que, na maioria das vezes o objetivo dos estudos tem sido as causas do trabalho infantil, sendo
escassos 0s que buscam analisar as suas possiveis consequéncias.

Utilizando dados da Pesquisa Nacional por Amostras de Domicilios (PNAD) para o Brasil,
os efeitos negativos da exploracdo do trabalho infantil nos rendimentos dos individuos foram
estudados por Kassouf (2000, 2002), Ilahi et al. (2001) e Emerson e Souza (2003). Em todos esses
estudos € consenso, que trabalhar precocemente implica reducdo dos rendimentos futuros. Essa
reducdo € atribuida, como sugerido por Kassouf (2007), em grande parcela, aos prejuizos na
educacdo devido ao trabalho na infincia. A baixa escolaridade e o pior desempenho escolar,
consequéncias do trabalho infantil, restringem as oportunidades de emprego a postos de baixa
qualificacdo e, consequentemente, de baixa remuneragdo. Além disso, o trabalho na infancia
implica problemas de saide, como mostraram os estudos de Kassouf (2000), Kassouf et alii (2001)
e Nicolella (2006).

Este estudo parte da hipdtese de que a exploragdio do trabalho infantil afeta o
desenvolvimento econdmico do pais, uma vez que a maioria das criancas que trabalham nao
consegue conciliar trabalho e escola, abandonando-a, e as que conseguem apresentam rendimento
escolar inferior comparativamente as que apenas estudam. Também podem ocorrer prejuizos a sua
saude fisica e mental. Ambos os canais (educagdo e saide) quando prejudicados afetam
negativamente o estoque de capital humano disponivel, e por conseqiiéncia, reduzem a capacidade
de geracdo de renda. Além disso, se o trabalho infantil € um dos determinantes dos rendimentos na
fase adulta da vida ele também implica desigualdade de renda entre os que foram e os que nao
foram submetidos precocemente ao trabalho.

Assim, o objetivo € gerar evidéncias empiricas que permitam lancar luz sobre a
conseqiiéncia do trabalho infantil nos rendimentos futuros dos brasileiros. Especificadamente,



busca-se identificar se a magnitude dos prejuizos hipoteticamente atribuidos ao trabalho infantil
difere por sexo e regides brasileiras.

Ap0s essa introducao, na se¢do 2 detalha-se o processo de constru¢do da base de dados; na
secdo 3 relatam-se os resultados e a metodologia empregada; e por fim, a secao 4 conclui o estudo.

2. Dados e Amostra

Foram utilizados os dados da PNAD de 2007, realizada pelo IBGE. Para se obter a amostra
utilizada na estimacdo do modelo empirico, foram excluidos os:
- economicamente inativos;
- trabalhadores na producdo para o préprio consumo, ou trabalhador na constru¢do para o
préprio uso, ou trabalhador ndo-remunerado;
- que realizavam atividades consideradas como mal definidas;
- com menos de 30 anos' ou mais de 65 anos;
- indigenas.

Apo6s esses filtros e eliminando-se os missings obteve-se uma amostra composta por
101.798 brasileiros economicamente ativos entre 30 e 65 anos de idade, dos quais 2.704 estavam
desocupados e 99.094 tinham ocupacio remunerada.

Atualmente, a legislacdo brasileira proibe a admissdo em qualquer forma de trabalho de
menores de 16 anos, salvo sob a condi¢do de aprendiz a partir dos 14 anos. Disso, dividiu-se a
amostra em dois grupos:

- Grupo 1 - formado pelos 62.458 individuos (63,0%) cujo primeiro emprego ocorreu antes
de se completar 16 anos (submetidos ao trabalho infantil);

- Grupo 2 — formado pelos 36.636 individuos (37,0%) cujo primeiro emprego ocorreu depois
dos 16 anos completos (ndo submetidos ao trabalho infantil).

Como o interesse deste estudo € investigar uma possivel redug@o no rendimento do trabalho
na fase adulta da vida devido a entrada precoce no mercado de trabalho (trabalho infantil), o
natural seria utilizar os “rendimentos de todos os trabalhos” como a varidvel dependente a ser
analisada. Contudo, ha possibilidade que um individuo submetido ao trabalho infantil tenha que ter
mais de um trabalho para suprir suas necessidades. De outro lado é também possivel que os nao
submetidos a precocidade laboral tenham mais oportunidades de emprego, podendo assim ter mais
de um trabalho e neste caso auferir mais renda. Diante disso, optamos por utilizar somente a “renda
mensal do trabalho principal” para mensurar o rendimento do trabalho, dividindo-a pelo numero de
horas trabalhadas por més na atividade principal. Dessa forma, a varidvel estudada ao longo deste
estudo mensura o rendimento por hora no trabalho principal chamada daqui em diante apenas de
“rendimento”.

3. Resultados

Na busca de evidéncias estatisticas do efeito do trabalho infantil na renda futura dos
individuos, trés abordagens empiricas foram utilizadas:

- comparag¢ao das médias dos rendimento condicionadas as caracteristicas dos trabalhadores;

- teste de hipétese para diferenca na média do rendimentos entre os dois grupos;

- estimativas de equacgdes de rendimento para brasileiros de 30 a 65 anos de idade sem
distincdo de sexo ou género (modelos restritos) e estimativas de equagdes separadas por
sexo e regido (modelos irrestritos).

O intuito da primeira abordagem € auxiliar no entendimento da relacdo entre as
caracteristicas individuais e os rendimentos médios por hora. J4 na segunda abordagem, o objetivo é
verificar se € possivel afirmar, com certo grau de confianca estatistica, que hd diferenca no

' Uma inspecio preliminar nos dados revelou que uma parcela ndo desprezivel dos individuos teve o primeiro emprego
entre 25 e 29 anos de idade e alguns apds 30 anos ou mais.
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rendimento entre os dois grupos, porém, sem atribuir a causa da diferenca ao trabalho infantil. Para
iss0, na terceira etapa buscam-se evidéncias sobre os efeitos negativos do trabalho infantil sobre o
rendimento na fase adulta da vida controlando os principais fatores que podem determiné-lo, e
sobre possiveis diferencgas desses efeitos por sexo e regiao.

Na Tabela 1 sdo reportadas as médias do rendimento, condicionadas as caracteristicas dos
trabalhadores.

Tabela 1 — Média (com peso) do rendimento condicional as caracteristicas dos
trabalhadores controladas nas estimativas das equacgdes de rendimentos

Varidveis Categorias R$/hora

30 a 34 anos 5,87

35 a 39 anos 6,09

40 a 44 anos 7,08

Idade 45 a 49 anos 7,57
50 a 54 anos 7,84

55 a 59 anos 7,41

60 a 65 anos 7,83

Sexo Masgu}ino 7,33
Feminino 6,08

Branca 8,61

Cor Negra 4,79
Parda 4,81
Amarela 12,60

Menos de 4 anos 2,88

4 anos ou mais 7,70

8 anos ou mais 9,51

Anos de estudo 11 anos ou mais 11,18
15 anos ou mais 19,59

Empregador 17,81

Posi¢do na ocupagao Autébnomo 5,62
Empregado 6,46

.. Sindicalizado 9,55

Membro de sindicato Ndo-sindicalizado 6,14
Agricola 3,40

Industria 6,84

Comércio 6,48

Setor de atividade Servigos 8,65
Construgao civil 5,20

Setor ptblico 12,07

Atividades domésticas 291

Trabalhou antes de completar 16 anos de Sim 5,54
idade (trabalho infantil) Nao 9,23
9 anos ou menos 4,53

10 a 14 anos 5,44

Faixa de idade em que 1517 anos 7,38
comecou a trabalhar 182 19 anos 9.81
20 a 24 anos 12,25
25 a 29 anos 12,48

30 anos ou mais 4,64

Norte 5,70

Sul 7,04

Regido Sudeste 4,80
Nordeste 7,73

Centro-Oeste 8,05

Residéncia Urbana 7,30
Rural 3,66

Nota: a média na amostra total é de R$ 6,88/hora.
Fonte: elaborada pelos autores com os dados da amostra selecionada.



Uma comparacgdo entre os rendimentos dos individuos por faixa etdria sugere uma relagao
positiva entre idade e rendimentos. Entretanto, os aumentos parecem ser cada vez menores a medida
que a idade avanca de tal modo que ha uma inversao para reducao nas faixas etarias de 50 a 54 anos
e 55 a 59 anos. Contudo, na faixa etaria de 60 a 65 anos observa-se um rendimento
aproximadamente igual ao maior observado por faixa etaria (50 a 54 anos). Essa possivel ndo-
linearidade serd considerada na especificacao das equacdes de rendimento.

No tocante a cor dos individuos conclui-se que amarelos ganham em média 46,3% a mais do
que brancos, que por sua vez recebem um valor 79,0% maior do que os pardos e 79,7% maior do
que os negros. A diferenca observada nos rendimentos entre o primeiro e o dltimo grupo é de
163,0%.

Pode-se observar uma diferenca significativa nos rendimentos entre sexos, sendo que 0s
homens recebem, em média, 20,6% a mais que as mulheres.

Os resultados parecem sustentar a hip6tese de retornos positivos a escolaridade, ja que, os
rendimentos sdo tdo maiores quanto maior o grau de escolaridade alcancado pelo individuo.
Comparando-se os extremos verifica-se que no grupo formado por individuos que tinham 15 anos
ou mais de escolaridade os rendimentos por hora observados sdo, em média, 580,2% maiores do
que os rendimentos do grupo formado pelos individuos que tinham menos de 4 anos completos de
estudo. Conclui-se que pressupor linearidade entre educacdo e rendimentos na especificagdo da
equacgdo de rendimentos nao é adequado.

Das varidveis relativas as caracteristicas profissionais conclui-se que os rendimentos no
grupo de individuos sindicalizados eram maiores que no grupo de trabalhadores que ndao eram
membros de sindicatos. Observa-se que os empregados recebiam substancialmente mais que
empregados e mais que os autdbnomos (conta-prépria). Diferencas nos rendimentos por hora foram
observadas entre os diversos setores de atividade considerados neste estudo, sendo que o maior
rendimento médio é do setor publico (R$ 12,07/hora), seguido do setor de prestacdo de servigos.

No que diz respeito a idade em que o individuo ingressou no mercado de trabalho, foco
deste estudo, conclui-se que no grupo formado pelos que comegaram a trabalhar antes de completar
16 anos de idade, os rendimentos sdo significativamente inferiores aos rendimentos dos que ndo
foram trabalhadores na infancia ou e/ou adolescéncia. A diferenca observada é de 66,6%.

Quando os rendimentos sdo condicionados a faixa de idade em que o grupo comecou a
trabalhar, verifica-se que eles sdo tdo maiores quanto maior a faixa de idade de entrada no mercado
de trabalho, exceto no grupo composto pelos individuos que comecaram com 30 anos ou mais.
Nesse grupo nota-se uma significativa redu¢do no rendimento médio. Ademais, as médias de
rendimentos condicionais a essa caracteristica apontam para o fato de possivelmente o rendimento
crescer com a idade em que o individuo comegou a trabalhar, porém, a taxas decrescentes. Portanto,
assim como no caso da idade, essa possivel nao-linearidade serd considerada nas estimativas das
equagoes de rendimento.

A possivel relagao ndo-linear entre a idade em que o individuo comegou a trabalhar e seu
rendimento na fase adulta da vida fica mais evidente pela Tabela 2, na qual o rendimento médio é
condicionado as idades de entrada no mercado de trabalho. Além disso, observa-se que um elevado
percentual dos individuos que compdem a amostra foram trabalhadores infantis. Aproximadamente
13,0% comecaram a trabalhar antes dos 10 anos, 42,0% entre 10 e 14 anos e 10,0% quando tinham
15 anos de idade.

Obviamente, as andlises estatisticas apresentadas nesta se¢ao ndo sdo capazes de sustentar
hipdteses sobre causalidade, porém, associadas a literatura correlata fundamentaram a especificacao
das equagdes de rendimento e a formacao de expectativas sobre os sinais dos parametros.



Tabela 2 — Rendimento médio por idade de entrada no mercado de trabalho
(com peso)
Idade em que

comegou a trabalhar Freqiiéncia Freqiiéncia % R$/hora

4 31.463 0,07 5,40
5 226.855 0,48 5,39

6 434.797 0,92 4,74

7 1.871.290 3,95 4,63

8 2.796.301 5,90 4,47

9 779.331 1,64 4,37
10 4.809.390 10,15 4,19
11 1.522.644 3,21 5,29
12 5.381.366 11,36 5,08
13 3.080.874 6,50 5,85
14 5.112.520 10,79 6,81
15 4.743.249 10,01 6,52
16 3.595.585 7,59 7,23
17 2.628.326 5,55 8,25
18 4.133.337 8,72 9,31
19 1.201.907 2,54 10,01
20 1.354.546 2,86 9,65
21 485.453 1,02 14,87
22 545.202 1,15 12,20
23 354.452 0,75 13,12
24 289.792 0,61 13,89
25 317.731 0,67 14,13
26 150.821 0,32 14,27
27 96.259 0,20 8,95
28 89.751 0,19 7,93
29 62.201 0,13 7,16
30 ou mais 1.283.351 2,71 4,71
Total 47.378.794 100,00 6,88

Fonte: elaborada pelos autores com dados da amostra composta por individuos com
rendimentos positivos (n = 99.094).

Como se vé na Tabela 3, rejeita-se a hipdtese de que nao ha diferenca no rendimento médio
dos que foram submetidos ao trabalho infantil (Grupo 1) e dos que ndo foram submetidos ao
trabalho infantil (Grupo 2).2

Em média, os rendimentos sdo de R$ 5,42/hora e R$ 9,01/hora, respectivamente no primeiro
grupo e no segundo grupo. Portanto, ha uma diferenca de R$ 3,58/hora no rendimento médio em
favor do Grupo 2.

Tabela 3 — Teste de hipotese de comparagdo das médias do
rendimento entre 0s grupos
£ Intervalo de
Grupos Média (R$/hora) confianca (95%)

Grupo 1
(n = 36.636) 5,42 530-5,55
Grupo 2
(n = 62.458) 9,01 8,71-9,30
Combinado
(n = 99.094) 6,75 6,61 — 5,42
Diferenca entre grupos 3,58 237-420

t =21,86 (valor-p = 0,0000)
Graus de liberdade de Satterthwaite = 50.465

Fonte: Resultados da pesquisa.

% A hipétese de que as variancias sdo iguais foi rejeitada e, portanto, utilizou-se o teste para comparacio de médias com
variancias separadas. Para detalhes metodolégicos ver Hoffmann (2006).
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Aqui apenas observa-se que hd diferenca na média de rendimentos dos grupos, ou seja, nao
estamos afirmando que o trabalho infantil é a causa dessa diferenca. Para testar isso, serd preciso
controlar as caracteristicas relevantes dos trabalhadores para isolar o efeito (se € que existe) nos
seus rendimentos.

Como € possivel viés de seletividade amostral em equagdes de rendimentos do trabalho,
utiliza-se o procedimento sugerido por Heckman (1979) para estimar os parametros. Contudo,
apresentam-se as estimativas de Minimos Quadrados Ordinarios (MQO) com a finalidade de
comparar os resultados.

Como o interesse deste estudo estd na relagdo entre o trabalho infantil e o rendimento na
fase adulta da vida, trés mensuracOes alternativas para a exposicdo precoce ao trabalho sdo
propostas:

- uma varidvel bindria que assume valor 1 se o individuo comecou a trabalhar antes de
completar 16 anos de idade e O caso contrério (Trabalho infantil);

- cinco varidveis bindrias para captar possiveis diferencas nos efeitos por faixa etdria de
entrada no mercado de trabalho, definidas como: comecou a trabalhar com menos de 9 anos
(varidvel omitida), comecou a trabalhar entre 10 e 14 anos (Entroul0-14), comecou a
trabalhar entre 15 e 16 anos (Entroul5-16), comecou a trabalhar entre 17 e 18 anos
(Entroul7-18), comecou a trabalhar com 19 anos ou mais (Entroul9+);

- idade em que comecou a trabalhar (Idade entrada), em anos, e o quadrado dessa varidvel
para controlar o fato de que a partir de determinada idade pode tornar-se mais dificil
conseguir o primeiro emprego e, portanto, o rendimento pode ser menor.

As demais varidveis de controle foram escolhidas fundamentando-se na literatura empirica
de equacdes de rendimentos, em especial, na que trata dos retornos a escolaridade; sdo elas:

- aidade do individuo, em anos, e o quadrado dessa varidvel para controlar a depreciacdo do
estoque de capital humano;

- uma variavel bindria para o sexo do individuo, que assume valor 1 se for homem e valor O se
for mulher;

- quatro varidveis bindrias para distinguir cor: branca (varidvel omitida), preta, parda e
amarela;

- cinco varidveis bindrias para captar os diferentes impactos que niveis distintos de educagao
podem ter sobre o rendimento, definidas como: menos de 4 anos de estudo (varidvel
omitida), concluiu pelo menos 4 anos de estudo, concluiu pelo menos 8 anos de estudo,
concluiu pelo menos 11 anos de estudo e concluiu pelo menos 15 anos;

- trés varidveis bindrias para distingdo das posi¢cdes na ocupacdo: empregado (varidvel
omitida), conta-propria e empregador;

- uma variavel bindria para filiacdo sindical, que assume valor 1 se € sindicalizado e valor O se
nao € membro de sindicato;

- sete varidveis bindrias para distinguir os setores de atividade: agricola (varidvel omitida),
industria, comércio, servigos, construcgdo civil, atividades domésticas e setor publico;

- cinco bindrias para controlar efeitos regionais: Norte, Sul, Centro-Oeste, Nordeste e Sudeste
(varidvel omitida);

- uma bindria para a localidade de residéncia, que assume valor 1 quando o individuo reside
no meio urbano e valor 0 se reside no meio rural.

Vale destacar que ao utilizar como controles a idade e a idade em que o individuo comecou
a trabalhar controla-se indiretamente a experiéncia dos individuos, assim como fizeram Resende e
Whyllie (2006), entre outros.

Na equacdo de participagdo as varidveis de controle sdo as mesmas controladas nas equagdes
de rendimento, exceto as relativas as caracteristicas que somente sdo observadas se o individuo
estiver trabalhando (setor de atividade, posicdo na ocupacdo e participacdo sindical), e as
mensuragdes alternativas para o trabalho infantil. Em adi¢ao sao incluidas como controle algumas
caracteristicas pessoais e familiares que afetam a probabilidade de estar trabalhando, mas ndo
afetam diretamente os rendimentos dos que trabalham; sdo elas:
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- estado conjugal, varidvel bindria que assume valor 1 se o individuo tem conjuge e valor O se
nao tem conjuge;

- paternidade/maternidade, varidvel bindria que assume valor 1 se o individuo tem filhos e
valor 0 se nao tem filhos;

- grau de responsabilidade familiar, varidvel binaria que assume valor 1 se o individuo € o
chefe da familia e valor O se ocupa outras posi¢des dentro da familia;

- recebia normalmente rendimento que ndo era proveniente do trabalho, varidvel bindria que
assume valor 1 se o individuo dispde e valor 0 se ndo dispde.’

Para os trés modelos a varidvel dependente € o logaritmo neperiano do rendimento.* A
defini¢do precisa das varidveis da equacao de participacdo e das equagdes de rendimentos € feita em
apéndice, na qual também sdo reportadas as médias e desvios padrdo amostrais.

Na equacdo de participacdo, a varidvel dependente assumiu valor um para os 99.094
individuos que trabalhavam e zero para os 2.704 que ndo estavam trabalhando. Como a amostra é
composta por um elevado percentual de trabalhadores com rendimentos (97,3%) € possivel que a
seletividade amostral ndo seja um problema no presente estudo. Contudo, o resultado do teste de
Wald de equagdes independentes (H,:p=0 contra H,:p=0) foi estatisticamente significativo a

1% nos trés modelos (Apéndice 2), indicando que o procedimento de Heckman é preferivel. Além
disso, o inverso da razdo de Mills (A ) utilizado para corrigir o viés de seletividade amostral na

equagdo de rendimentos foi estatisticamente significativo nos trés modelos, corroborando para a
conclusdo de que hé necessidade de corre¢do. Nao obstante, os resultados dos trés modelos, quando
estimados por MQO foram praticamente invariantes a auséncia de correcdo para o viés de
seletividade amostral, conforme se constata na Tabela 4.

Nessa Tabela sdo reportadas as estimativas das equagdes de rendimento das pessoas
ocupadas no Brasil (30 e 65 anos) empregando o procedimento de Heckman por méxima
verossimilhanca e utilizado o peso ou fator de expansdo associado a cada individuo da amostra.
Aparentemente, as varidveis incluidas para controlar as caracteristicas individuais dos trabalhadores
possibilitaram isolar o efeito do trabalho infantil sobre o rendimento na fase adulta da vida.

De uma forma geral, os parametros das demais varidveis de controle ficaram estdveis a
mudangas na mensuragdo do trabalho infantil, sugerindo que as estimativas sdo robustas. Vale ainda
ressaltar que, exceto a bindria para amarelos, todos os parametros foram estatisticamente
significativos a 1%.

E possivel pensar que as caracteristicas profissionais dos trabalhadores sdo endégenas por
serem varidveis de sua escolha. Diante dessa possibilidade os trés modelos restritos foram
estimados sem controles para o setor de atividade, posicdo de ocupagdo e filiagdo sindical. Os
resultados que estdo no apéndice 3, mostram que as estimativas dos parametros das equacdes de
rendimento ndo sofreram grandes alteragdes. Apenas chamou atencdo a bindria para cor amarela
que passou a ser estatisticamente significativa a 10%, e a regido Nordeste que, nos modelo 2 e 3
deixou de ser estatisticamente significativa com relacdo ao Sudeste. Como esperado, a exclusdo de
algumas varidveis causou uma elevacao na magnitude da maioria dos parametros, especialmente no
caso dos controles para a educagdo. Optou-se pelos modelos com controles para as caracteristicas
profissionais.

Pelo fato de considerar a nao-linearidade entre a idade em que o individuo comegou a
trabalhar e o seu rendimento (quando adulto), ¢ dado énfase na anédlise dos resultados do modelo 1II
(com a inclusdo de controles para as caracteristicas profissionais).

Os parametros estimados para as varidveis Idade e Idade ao quadrado sdo, respectivamente,
positivo e negativo. Em outras palavras, o rendimento cresce a taxas decrescentes com a idade do
trabalhador. Resultado que vai ao encontro da teoria do capital humano.

*Rendimentos ndo provenientes do trabalho sdo: pensdo alimenticia ou de fundo de pensdo, abono de permanéncia,
aluguel, doacio, juros de caderneta de poupanga, dividendos ou outro qualquer.
* Uma inspecdo na varidvel rendimento sugeriu que a sua distribui¢io é aproximadamente log-normal.
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Tabela 4 — Estimativas do efeito do trabalho infantil no rendimento futuro (brasileiros de 30 a 65

anos)
Variavel dependente: In(rendimento)

o Modelo 1 Modelo 2 Modelo 3
Variaveis - - -
MQO |  Heckit MQO |  Heckit MQO |  Heckit
Idade 0,0394* 0,0369* 0,396* 0,0372%* 0,0396* 0,0372%*
Idade® -0,000357* -0,000333* -0,000357* -0,000335%* -0,000355%* -0,000331*
Homem 0,303* 0,297* 0,305* 0,299* 0,302* 0,296*
Parda -0,131* -0,129* -0,13* -0,128* -0,13* -0,128*
Preta -0,144* -0,142* -0,143* -0,142* -0,144* -0,143*
Amarela 0,0614™ 0,0646™ 0,0631™ 0,0665™ 0,064™ 0,068™
Norte -0,0678* -0,0681* -0,0701* -0,0704* -0,0701* -0,0702*
Sul -0,371* -0,36%* -0,374* -0,363* -0,371* -0,36*
Centro-oeste 0,0707* 0,075* 0,0713%* 0,0758%* 0,0742%* 0,0787*
Nordeste 0,0192%* 0,0236%* 0,0176%* 0,022* 0,0159%* 0,0204*
Urbana 0,106* 0,114* 0,103* 0,111* 0,1* 0,11%*
Escola4 0,21* 0,203* 0,206* 0,199* 0,201* 0,194*
Escola8 0,15% 0,152* 0,148* 0,15% 0,145* 0,147*
Escolall 0,308* 0,306* 0,307* 0,305* 0,306* 0,304*
Escolal5 0,77* 0,765* 0,767* 0,762* 0,769* 0,764*
Conta-prépria -0,0261* -0,0189* -0,0248* 0,0176%* -0,0226* -0,0154%*%*
Empregador 0,616* 0,61%* 0,617* 0,612%* 0,619* 0,613*
Sindicato 0,148* 0,155* 0,15% 0,156* 0,151* 0,158*
Industria 0,36%* 0,358* 0,357* 0,354* 0,349* 0,347*
Comércio 0,312* 0,307* 0,309* 0,303* 0,301* 0,285*
Servigos 0,429* 0,419* 0,425% 0,415% 0,419* 0,408*
Constru¢do 0,303* 0,296* 0,299* 0,292* 0,292* 0,285*
Doméstica 0,225% 0,217* 0,221* 0,214* 0,214* 0,207*
Publico 0,669* 0,667* 0,666* 0,663* 0,66* 0,657*
Trabalho infantil -0,0887* -0,0902*
Entroul0-14 0,0458* 0,0469*
Entroul5-16 0,0945* 0,0966*
Entroul7-18 0,126* 0,1312%*
Entroul9+ 0,149* 0,152*
Idade entrada 0,0388* 0,0396*
Idade entrada ao -0,000893% -0,000911%
quadrado
Lambda -0,148* -0,149* -0,148*
Constante -0,574* -0,506* -0,703* -0,639* -0,971* -0,912*
N. de observagdes 105.285 101.798 105.285 101.798 101.798

Notas: desvios padrao robustos e demais resultados disponiveis com os autores.
* denota significancia estatistica a 1%.
"indica que o parAmetro ndo foi estatisticamente significativo até 10%.

Fonte: resultados da pesquisa.

No tocante as caracteristicas demograficas, as estimativas mostram que homens recebem
mais que mulheres, e que negros e pardos recebem menos que brancos.
Com relagdo aos retornos a escolaridade, o modelo pode ser

In(Rendimento) = S, + S, Escola 4+ 3, Escola8 + 3, Escolal1+ f3, Escola 5.

descrito  por



Assim, o efeito de escolaridade de menos do que 4 anos € embutido no termo constante
(B, ). Seguindo isso, o efeito de uma escolaridade de pelo menos 4 anos e menos do que 8 anos €

B, + B, de pelo menos 8 anos € menos de 11 anos € g, + B, + f3,, de pelo menos 11 anos e menos de
15€ B+ B+ B, + B, e de 15 anos ou mais € S+, + B, + 5, + f,. Dessa forma, os efeitos da

escolaridade sobre os rendimentos de um individuo sdo mensurados de forma cumulativa. Por
exemplo, um individuo ndo pode ter completado 15 anos de escolaridade sem ter completado os
demais niveis de escolaridade.

Como era esperado, observou-se um efeito positivo do nivel de escolaridade alcancado pelo
individuo sobre o seu rendimento. Nota-se que um individuo que alcanca pelo menos 15 anos de
escolaridade aumenta, em média, 187,5% o seu rendimento (21,4% ao alcancar 4 anos de estudo +
15,8% ao alcancar 8 anos de estudo, 35,5% ao alcancar 11 anos de estudo + 114,7% ao alcangar 15
anos de estudo)s.

Para as varidveis de controle referentes as caracteristicas relacionadas ao trabalho exercido
pelo individuo, os resultados sdo que, em média:

- 0s que trabalham por conta-propria (autdbnomos) tém rendimentos menores que oS
empregados, enquanto os empregadores recebem mais que esses;

- 0s que sao sindicalizados recebem mais do que os ndo sao sindicalizados;

- em todos os setores, o rendimento € superior ao rendimento nas atividades agricolas,
destacando-se o setor publico.

De forma geral, os resultados respeitam as expectativas com relacdo aos sinais,
especialmente com relagdo ao efeito da idade, escolaridade e cor.

Como se vé, mesmo controlando as principais caracteristicas dos trabalhadores, em média,
um individuo que foi submetido precocemente ao trabalho tem rendimento menor que um individuo
que nao foi submetido.

Pelo resultado do modelo I, um individuo adulto que foi trabalhador infantil tem uma
reducdo, em média, de aproximadamente 6,4% no rendimento comparado aos individuos que ndo
foram expostos precocemente ao trabalho.

Indicando os parametros das varidveis definidas por Idade entrada e Idade entrada ao
quadrado, respectivamente por 5 € f,, com £ >0 e S, <0, o valor esperado do rendimento sera

méximo quando a idade em que o individuo comegou a trabalhar for igual a — £ /(24,). Com base

nas estimativas do modelo III, observa-se que para cada ano que a entrada no mercado de trabalho é
prorrogada, o rendimento cresce, embora, a taxas decrescentes, atingindo um maximo
aproximadamente aos 22 anos de idade. Resultado coerente com a realidade, pois da mesma forma
que comegar a trabalhar muito cedo € visto como um prejuizo, ingressar tardiamente também
poderd trazer prejuizos no rendimento futuro. Um individuo que comeca a trabalhar tardiamente
terd sempre menos experiéncia (anos de trabalho) que um individuo que comecou a trabalhar antes
que ele. Fato que pode se agravar quando a depreciacdo do capital humano entra em a¢do como
redutor do rendimento.

Ambos os modelos quando comparados conduzem a mesma conclusdo: o trabalho infantil
reduz o rendimento na fase adulta da vida.

Suspeitou-se que a diferenca no rendimento de homens e mulheres nao seja controlada
adequadamente apenas pela inclusio da varidvel bindria para o sexo. Da mesma forma, suspeitou-se
que as diferencas regionais nao sdo adequadamente controladas apenas pela inclusdo de varidveis
bindrias regionais.

O teste de razao de verossimilhanca foi aplicado para testar a hipétese de que os coeficientes
das varidveis de controle sdo os mesmos para homens e mulheres, e também para verificar se sdo

> Se ¢ é o valor estimado do efeito marginal condicional, a mudanga percentual no rendimento por hora devido a uma
mudanga na varidvel independente é [exp(c)—1]100. Esse € o efeito marginal condicional, isto €, o efeito somente sobre
os individuos que trabalham. Hoffmann e Kassouf (2005) apresentam a forma de cdlculo dos efeitos marginais

incondicionais no procedimento de Heckman.
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iguais em todas as regi()es.6 Os resultados indicaram que é preferivel estimar separadamente
equagdes por sexo e regido (modelos irrestritos). Esse procedimento serd util também para
verificacdo dos resultados obtidos pelos modelos restritos.

A Tabela 5 reporta esses resultados, porém, as estimativas dos demais parametros das
varidveis de controle sdo omitidas, ja que, o objetivo aqui ndo € analisar os demais determinantes do
rendimento, apesar de controld-los, mas sim identificar e discutir o efeito do trabalho infantil nessa
determinacdo.’

Assim como jd havia sido verificado nos modelos restritos, quando as equagdes de
rendimentos sdo estimadas separadamente por regido e sexo observa-se que o trabalho infantil afeta
negativamente o rendimento futuro do trabalho. Confirmando as expectativas, os resultados da
Tabela 6 revelam que o prejuizo do trabalho infantil depende do sexo e da regido brasileira
considerada.

Como dito, estima-se que, em média, no Brasil haja uma reducio de 6,4% nos rendimentos
futuros dos submetidos ao trabalho infantil. No entanto, ao estimar equagdes separadamente por
sexo e regido, observa-se que o menor prejuizo ocorreu para homens do Nordeste (3,2%) e que o
maior prejuizo ocorreu para as mulheres do Sul (13,7%).

Além disso, o efeito percentual do trabalho infantil sobre o rendimento, exceto na regiao
Norte, € maior para as mulheres que para os homens. Destaca-se o Nordeste, onde o prejuizo no
rendimento das mulheres € aproximadamente o dobro do estimado para os homens.

Os resultados do modelo 2, da Tabela 5, mostram que hd uma relagdo nao-linear entre a
idade com que o individuo comecou a trabalhar e o seu rendimento na fase adulta da vida
caracterizada por uma pardbola com vértice para cima, assim como ja revelado pelos resultados dos
modelos restritos.

® A estatistica de razdo de verossimilhanga é IR = 2(¢,.—1,),emque V4 o € o valor da funcdo de verosssimilhanga para

os modelos ndo-restritos e / & o valor da fung¢do de verossimilhanga para o modelo restrito. A estatistica LR, sob a

hipétese nula, tem distribuic@o assintdtica qui-quadrado com ¢ graus de liberdade, em que g é o nimero de restrigdes.
Maiores detalhes sobre o teste podem ser obtidos em Wooldrigde (2002).
" As varidveis de controles sio as mesmas utilizadas nos modelos restritos, porém, uma vez que a raga amarela ndo foi
estatisticamente significativa em todas as trés versdes desse modelo, e devido a pequena participagdo relativa de
amarelos nas amostras por regifo e sexo, optou-se por agregar brancos e amarelos numa tnica categoria.
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Tabela 5 — Estimativas do efeito do trabalho infantil nos rendimentos na fase adulta da vida dos brasileiros (30 a 65 anos),

por regido e sexo, utilizando o procedimento de Heckman
Varidvel dependente: In(rendimento)

Modelo 1 Modelo 2 Modelo 3
Regido Sexo N. de obs. Trabalho Entrou Entrou Entrou Entrou Idade Idade
Infantil 10-14 15-16 17-18 19 + entrada entrada’
Nort Homem 7.648 -0,115%* -0,0418 0,0381 0,105* 0,0708*** 0,0192%* -0,000327
orte
Mulher 4.734 -0,0828* -0,0329 0,032 0,0923** 0,0340 0,0272* -0,000635%*
Sul Homem 17.345 -0,107* 0,0463** 0,137* 0,155% 0,842* 0,0243* -0,000418%*
" Mulher 11.563 -0,135%* 0,0638%** 0,159* 0,234% 0,189* 0,0616* -0,00145*
Centro-Oest Homem 7.256 -0,101* 0,0628* 0,0914* 0,161* 0,166* 0,0395* -0,000928%*
entro-Oeste
Mulher 4921 -0,126%* 0,0281 0,0578%:** 0,126* 0,188* 0,0431* -0,000989*
Sudest Homem 9.727 -0,0694* 0,0696* 0,115% 0,117* 0,147* 0,0375* -0,000918%*
este
“ Mulher 6.748 -0,0795%* 0,00829 0,0816%** 0,0935* 0,893* 0,0442* -0,00113*
Nordest Homem 18.410 -0,053* 0,0557* 0,0748* 0,0856* 0,134* 0,0312* -0,000725%*
ordeste Mulher 13.446  -0,0973* 0,073% 0,148% 0,181% 0,191% 0,0622% -0,0015%

Notas: desvios padrdo robustos e demais resultados disponiveis com os autores.
* denota significancia estatistica a 1%.
** denota significancia estatistica a 5%.
*#% denota significancia estatistica a 10%.

Fonte: resultados da pesquisa.
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Tabela 6 — Estimativas do efeito percentual do trabalho infantil nos
rendimentos futuros e do ponto de maximo, por regido e sexo

(30 a 65 anos)
Resiio Sexo Efeito % no rendimento Ponto de maximo
& (modelo 1 - Heckit) (modelo 3 - Heckit)
Homem -8,6 29 anos
Norte
Mulher -6,6 21 anos
Homem -11,1 29 anos
Sul
Mulher -13,7 21 anos
Centro-Oest Homem -6,4 21 anos
entro-Oeste
Mulher -8,6 23 anos
Homem 43 20 anos
Sudeste
Mulher -5,5 20 anos
Homem -3,2 22 anos
Nordeste
Mulher -6,6 21 anos
Modelo restrito -6,4 22 anos

Notas: considerar os niveis de significancia estatistica dos parametros estimados (Tabela 4).
Fonte: resultados da pesquisa.

No Brasil, como dito, o ponto méiximo estimado é de 22 anos. Contudo, nos modelos
irrestritos essa idade variou de 20 anos para mulheres do Sudeste a 29 anos para homens do Norte.

Na falta de estimativas anteriores desse ponto de miximo para fins de compara¢do com o0s
resultados deste estudo, eles podem ndo ser facilmente aceitdveis num primeiro momento. Contudo,
sdo razoaveis frente a realidade do mercado de trabalho brasileiro. Na tentativa de averiguar a
validade dessa estimativa, com os dados da Tabela 2 (p.6) extraidos da amostra dos 99.094
trabalhadores, examina-se a possivel relacdo entre o rendimento médio e a idade de entrada no
mercado de trabalho (Figura 1).

Rendimento médio (R$/hora)

ldade em que comecou a trabalhar

Figura 1 — Rendimento médio por idade em que comegou a trabalhar
Fonte: elaborado pelos autores com os dados da Tabela 2.
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Notavelmente, mesmo nessa andlise simplista, € possivel ver que essa relacdo parece ser
caracterizada por uma pardbola com vértice para cima, e que o ponto maximo ocorre em torno de 21
anos de idade, corroborando com a estimativa do modelo restrito, que foi de aproximadamente 22
anos. A semelhanca do resultado gerado pelo modelo com o ponto indicado pela andlise grafica da
“possivel” relacao € mais um indicativo que essa estimativa € pelo menos razoével.

4. Conclusao

Os resultados indicaram que, mesmo apds controlar os principais determinantes do
rendimento, o trabalho infantil reduz os rendimentos provenientes do trabalho dos brasileiros na
fase adulta da vida, independentemente do sexo ou regido considerada. Nao obstante, comecar a
trabalhar tardiamente também € um redutor dos rendimentos. Observou-se que os rendimentos do
trabalho crescem a taxas decrescentes em funcdo da idade com que o individuo comecgou a
trabalhar.

Frente as fortes evidéncias empiricas encontradas, ndo se refuta a hipdtese de que criancas
submetidas ao trabalho sofrem prejuizos nos seus rendimentos quando adultos. Havendo prejuizos
aos rendimentos de uma parcela considerdvel de trabalhadores brasileiros, extrapolando-se as
evidéncias aqui observadas para o nivel macroecondmico, o trabalho infantil implica reducdo na
geracdo de renda do Brasil e de suas regides, condicionando o seu potencial de crescimento
econdmico. Além disso, ao gerar um diferencial de rendimentos entre os individuos dos dois grupos
contribui para a desigualdade de renda no pais.

Obviamente € preciso avancar nessa investigacdo, especialmente com relacdo a modelagem
empirica dos determinantes do rendimento. Nesse sentido o préximo passo da pesquisa deve ser
construir um pseudo-painel com dados de PNADs de diversos anos, tal que seja possivel controlar
efeitos especificos ndo-observaveis que afetam os rendimentos dos trabalhadores.

Frente aos resultados observados, indica-se aos formuladores e gestores de politicas publicas
que verdadeiramente visem a erradicacdo do trabalho infantil no territério brasileiro. Agindo assim,
faz-se cumprir a lei, evitam-se os eventuais danos morais e psicoldgicos aos submetidos
precocemente ao trabalho, contribui-se para elevagdo da renda do pais e, consequentemente, eleva-
se 0 bem-estar social da populagdo brasileira.

Por fim, as diferencas regionais e de género observadas nos efeitos do trabalho infantil sobre
o rendimento futuro do trabalho servem de alerta ao governo brasileiro para ndo desprezar as
especificidades demogréficas e regionais nas agdes de combate e a erradicagdo do trabalho infantil
no territdrio brasileiro.
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Apéndices

Apéndice 1 - Média e desvio padrdo das varidveis utilizadas nas estimativas dos modelos (com peso)

Varidvel Descri¢do Média D.P
In(rendimento) Logaritmo do rendimento por hora do trabalho principal 1,3373  0,9563
Idade (30 a 65) Anos de idade 42,33 8,48
Homem 1 se é homem e 0 e 0 caso contrario 0,5973 0,4904
Branca 1 se é da cor branca e 0 caso contrario 0,5204 0,4996
Parda 1 se é da cor parda e 0 caso contrdrio 0,3903 0,4878
Negra 1 se é da cor negra e 0 caso contrdrio 0,0836 0,2768
Amarela 1 se € da cor amarela e 0 caso contrario 0,0056 0,0747
Urbano 1 se tinha residéncia urbana e 0 caso contrario 0,8706 0,3356
Sul 1 se residia no Sul e 0 caso contrario 0,2311 0,4215
Norte 1 se residia no Norte e 0 caso contrario 0,0702 0,2556
Centro-Oeste 1 se residia no Centro-Oeste e 0 caso contrario 0,0781 0,2684
Nordeste 1 se residia no Nordeste e 0 caso contrario 0,4600 0,4984
Sudeste 1 se residia no Sudeste e 0 caso contrario 0,1605 0,3671
ESC(.)I,a4_ . 1 se tinha menos de 4 anos completos de estudo e 0 caso contrario 0,1930 0,3946
(variavel omitida)

Escola4 1 se completou pelo menos 4 anos de estudo e 0 caso contrdrio 0,8070 0,3946
Escola8 1 se completou pelo menos 8§ anos de estudo e 0 caso contrdrio 0,5473 0,4978
Escolall 1 se completou pelo menos 11 anos de estudo e 0 caso contrario 0,3953 0,4889
Escolals 1se c/01.nplet0u pelo menos 15 anos completos de estudo e 0 caso 0.1174 03220

contrario

Empr/egado . 1 se era empregado e 0 caso contrario 0,6809  0,4661
(variavel omitida)

Conta-prépria 1 se era autbnomo e 0 caso contrario 0,2671 0,4424
Empregador 1 se era empregador e 0 caso contrario 0,0520  0,2220
Sindicato 1 se era filiado a algum sindicato e 0 caso contrario 0,2009 0,4007
Agrl.c/ultura . 1 se trabalhava no setor agricola e 0 caso contrério 0,1150  0,3190
(variavel omitida)

Industria 1 se trabalhava no setor da industria e O caso contrario 0,1565 0,3638
Comércio 1 se trabalhava no setor do comércio e 0 caso contrario 0,1687 0,3744
Servigos 1 se trabalhava no setor de servigos e 0 caso contrario 0,3233 0,4677
Construgdo 1 se trabalhava no setor da construcdo e 0 caso contrario 0,0826 0,2753
Doméstica 1 se prestava servicos domésticos e 0 caso contrario 0,0887 0,2843
Publico 1 se trabalhava no setor piiblico e 0 caso contrario 0,0652 0,2469
Trabalho infantil 1 se comegou a trabalhar antes dos 16 anos e 0 caso contrario 0,6498 0,4770
Idade entrada Idade em que comecou a trabalhar 14,34 4,84
Entr.o/u9— - 1 se comegou a trabalhar com 9 anos ou menos e 0 caso contrario 0,1279  0,3340
(varidvel omitida)

Entroul0-14 1 se comecou a trabalhar entre 10 e 14 anos e 0 caso contrario 0,4033 0,4906
Entroul5-16 1 se comecou a trabalhar entre 15 e 16 anos e 0 caso contrario 0,1761 0,3809
Entroul7-18 1 se comecou a trabalhar entre 17 e 18 anos e 0 caso contrario 0,1512 0,3582
Entroul9+ 1 se comecou a trabalhar com 19 anos ou mais e 0 caso contrario 0,1414 0,3485
Casado 1 se tinha cOnjuge e 0 caso contririo 0,7385 0,4394
Chefe da familia 1 se era chefe da familia e O caso contrario 0,6177 0,4859
Filho 1 se tinha pelo menos um filho (a) e 0 caso contririo 0,6905 0,4623
Rendimento ndo- 1 se recebia normalmente rendimento que nio era proveniente do 0.0966  0.2955

trabalho

trabalho e 0 caso contrario

Fonte: elaborada pelos autores com dados da amostra composta por individuos com rendimentos positivos (n = 99.094).
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Apéndice 2 — Equacao de participagcdo no mercado de trabalho (modelos restritos)

Varidvel dependente: 1 se trabalha e 0 caso contrdrio

Varidveis | Modelo 1 Modelo2 |  Modelo 3
Idade 0,0183* 0,0183* 0,0183*
Idade ao quadrado -0,0000345™ -0,0000344™ -0,0000346™
Homem 0,0193* 0,0191* 0,0191*
Parda -0,0699* -0,0699* -0,0698%*
Preta -0,0561%* -0,056* -0,056*
Amarela -0,0215™ -0,026™ -0,0217™
Urbana -0,487* 0,487* -0,487*
Escola4 0,0515%* 0,0515%* 0,0515%*
Escola8 -0,0193* -0,0193* -0,0193%*
Escolal 1 0,105* 0,105* 0,105*
Escolal5 0,332* 0,332* 0,332*
Casado 0,204* 0,204* 0,204*
Chefe de familia 0,0821°%* 0,0825%* 0,0825%*
Filho 0,0228* 0,0228%* 0,0225%*
Rendimento nio-trabalho -0,291%* -0,291* -0,291%*
Sul -0,0886* -0,0885* -0,0884*
Norte 0,0349™ 0,0357™ 0,00382™
Centro-Oeste -0,0899* -0,0899* -0,0898*
Nordeste -0,119* -0,119%* -0,118%*
Constante 1,544%* 1,544% 1,543*
Rho -0,211 -0,212 -0,211
Teste de Wald de eq. Independentes 335,83 337,27 335,60
(valor-p) (0,0000) (0,0000) (0,0000)

Notas: n = 101.798.
* denota significancia estatistica a 1%.

"indica que o parAmetro ndo foi estatisticamente significativo até 10%.
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Apéndice 3 — Estimativas do efeito do trabalho infantil nos rendimentos na fase adulta da vida
dos brasileiros (30 a 65 anos) sem controle das caracteristicas profissionais dos

trabalhadores
Varidvel dependente: In(rendimento)
o Modelo 1 Modelo 2 Modelo 3
Variaveis - - -

OLS |  Heckit OLS Heckit OLS |  Heckit
Idade 0,0488%* 0,044* 0,0472%* 0,0443 0,0472% 0,0443*
Idade ao quadrado -0,00044* -0,000392%* -0,000423* -0,000394 -0,00042* -0,00039*
Homem 0,325* 0,32%* 0,327* 0,322* 0,325* 0,32%
Parda -0,140* -0,146* -0,148* -0,146* -0,147* -0,145*
Preta -0,152* -0,163* -0,164* -0,163* -0,166* -0,164*
Amarela 0,061 1%*** 0,0753%** 0,0737%** 0,0779%** 0,07527%** 0,0797%**
Norte -0,07 -0,0599* -0,0608* -0,0625% -0,0607* -0,0622*
Sul -0,35% -0,362* -0,376* -0,365* -0,372* -0,361*
Centro-oeste 0,0898* 0,0736* 0,0718* 0,0746%* 0,0751* 0,078*
Nordeste -0,0125%*:* 0,0128%* 0,00847 0,0107 0,00636 0,00871
Urbana 0,26%* 0,263* 0,254* 0,26%* 0,247* 0,249*
Escola4 0,271* 0,264* 0,267* 0,26%* 0,26%* 0,253*
Escola8 0,197* 0,202* 0,198* 0,199* 0,194* 0,196*
Escolal 1 0,388* 0,371* 0,373* 0,37* 0,371* 0,369*
Escolal5 0,878* 0,836* 0,84* 0,833* 0,842* 0,835*
Trabalho infantil -0,104* -0,102*
Entroul0-14 0,0546* 0,0555%*
Entroul5-16 0,109* 0,11%*
Entroul7-18 0,148* 0,152*
Entroul9+ 0,168* 0,17*
Idade entrada 0,0445%* 0,0451*
Idade entrada ao -0,00103% -0,00104*
quadrado
Lambda 0,163* -0,163* -0,162*
Constante -0,67 -0,539* -0,771* -0,692* -1,0786* -1,005*
N. de observacdes 105.285 101.798 105.285 101.798 105.285 101.798

Notas: * denota significancia estatistica a 1%.
*#* denota significancia estatistica a 10%.
Fonte: resultados da pesquisa.
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