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Resumo

O objetivo deste trabalho é identificar quais foram as principais fontes do crescimento
econémico da economia do Rio Grande do Sul no periodo entre 1998 e 2003. Utilizando matrizes
de insumo-produto do ano inicial e final, estas fontes foram decompostas em contribui¢des de
mudanc¢as na demanda final, de mudancas tecnoldgicas e da interacdo entre ambas. Além da
apuracdo dos efeitos agregados, o trabalho calculou as contribuicbes desagregadas por
categoria de demanda final sobre a producdo de cada um dos 27 setores econémicos analisados.
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Abstract

The objective of this study is to identify what were the main sources of growth the economy of Rio
Grande do Sul in the period between 1998 and 2003. By using matrices of input-product of the
initial and final year, these fonts have been decomposed in final demand change, technological
and the interaction between them. Besides the determination of the aggregate effects, the work
calculated the contributions broken down by category of final demand on the production of each
of the 27 economic sectors analyzed.
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1 Introdugéo

As condigdes macroeconémicas no Brasil, no periodo entre 1998 e 2003, caracterizam-se
pela estabilidade dos precos, pelo baixo crescimento econdémico e por grandes variaces na taxa
de cadmbio, decorrentes da mudanca de regime de cambio administrado por outro de cambio
flexivel. Nesse periodo, a taxa média de inflacdo foi de 5 a 7% ao ano. Dependendo do indice
utilizado, o crescimento real médio da economia brasileira foi de aproximadamente 2 % ao ano e
a taxa de cambio nominal variou de 1,15 reais/dolar em 1998 para 3,00 reais/délar em 2003.

Essa variacdo cambial teve impactos favoraveis sobre alguns setores produtivos e
desfavoraveis sobre outros. Em linhas gerais, pode-se afirmar que os setores relativamente mais
beneficiados foram: a) os menos dependentes de insumos importados; b) os com maior
elasticidade de substituicdo de insumos importados por domeésticos; ¢) os com maior elasticidade
de substituicdo do produto final importado pelo doméstico; e d) os com producdo voltada
principalmente para o mercado externo.

Por isso, pode-se dizer que essas mudancas macroeconémicas influenciaram a estrutura
setorial e espacial da producdo, bem como a sua produtividade. Em teoria, a abertura da
economia provoca uma maior especializacdo produtiva regional, intensificando as
interdependéncias econdmicas entre os estados. Isto porque ela tende a provocar uma melhor
utilizacdo das vantagens comparativas por parte das economias regionais, levando a geracao de
excedentes exportaveis nestes setores e a importagdo em outros em que ela apresenta baixa
competitividade. Em suma, essa conjuntura macroeconémica, por ter alterado os precos relativos
dos produtos e a alocacdo de recursos, certamente influenciou a composi¢do da estrutura
produtiva, em termos de setores e regides, e a produtividade dos fatores.

Nesse mesmo periodo, a economia do Rio Grande do Sul apresentou uma taxa de
crescimento média real na ordem de 2,3% ao ano, acumulando uma expansdo 11,6%. Esse
crescimento, o qual foi levemente acima da média nacional, deve-se principalmente ao fato de
que o Estado é relativamente mais aberto as exportagdes que a média nacional, tendo como
principais produtos de sua pauta exportadora os pertencentes ao agronegécio. Em termos de
crescimento setorial, aqueles que tiveram um desempenho acima da média estadual no periodo
foram servicos privados ndo-mercantis, margens de comércio e transporte, industria
Petroquimica, industria quimica, fabricacdo de 6leos vegetais, servi¢os prestados as familias e
empresas, agropecudria, aluguel de imoveis e abate de animais.

O objetivo desse trabalho é identificar as principais fontes do crescimento da economia
gaucha no periodo. Usando a metodologia de insumo-produto, essa expanséo pode ser explicada,
fundamentalmente, por trés efeitos: de mudancas na demanda final (alteragdes na estrutura do
mercado de bens e servicgos finais), de mudancas tecnologicas (modificacBes na estrutura técnica
de producdo) e da interacdo entre estes dois efeitos. Destaca-se, com respeito as mudancas na
demanda final, que o crescimento econdmico estadual pode ser estimulado pela exportacéo
internacional e interestadual de bens e servicos, pelo consumo das familias galchas e da
administracdo publica ou pela formagdo bruta de capital fixo (que determina o nivel de
investimento da economia).

De forma agregada, a identificacdo dessas fontes € importante na medida em que se
mensura a contribuicdo de cada fator, estimando-se, em linhas gerais, suas contribui¢cdes para o



crescimento econdmico do Rio Grande do Sul. De outra parte, com desagregacao setorial, obtem-
se uma visdo das atividades produtivas nas quais certos fatores prevalecem em relacdo aos
resultados obtidos para o sistema econémico estadual como um todo, em funcdo das
particularidades caracteristicas de cada setor produtivo.

Este artigo tem o objetivo de identificar os fatores de crescimento da economia gatcha no
periodo 1998-2003, decompostos em efeitos de mudancas na demanda final, de mudancas
tecnologicas e da sua interacdo. Estes efeitos serdo calculados, também, por categoria de
demanda final e por setor de atividade econdmica.

2 Metodologia

Para identificar as fontes de crescimento econémico na economia galcha, utilizam-se as
Matrizes de Insumo-Produto do Rio Grande do Sul para os anos de 1998 e de 2003, elaboradas
pela Fundagcdo de Economia Estatistica (FEE). Como apresentam desagregacdes setoriais
diferentes, a de 1998 é composta de 26 setores e a de 2003 de 44 setores, foi necessario,
primeiramente, compatibilizar os setores de atividade econémica para os quais foram estimadas
as duas matrizes (ver Anexo I).

O modelo de insumo-produto registra os fluxos de oferta e demanda setoriais e agregados,
além da estrutura de producdo de cada um dos distintos setores produtivos que compdem a
economia. Cada um dos setores requer insumos intermediarios (fornecidos pelo proprio setor e
pelos demais) e o0 uso de fatores primarios, capital e trabalho, para produzir seu produto. Este, por
sua vez, tem como destinos possiveis a demanda intermediaria, do proprio setor e dos demais, € a
demanda final, que é composta de consumo das familias, consumo do governo, formacéo bruta de
capital fixo mais variacdo de estoques das empresas e exportacdes liquidas.

A equacdo (1) mostra que a demanda total do produto do setor i € igual & soma dos fluxos
intermediérios, ou demanda intermediaria, e demanda final. A equacédo (2) mostra que a produgédo
bruta do setor j é igual a soma do consumo intermediario com o valor adicionado. A equacéo (3)
mostra que, para cada setor da economia, cumpre-se que a produc¢do bruta é igual a sua demanda
total. O produto interno bruto pode ser obtido pela soma do valor adicionado dos setores,
resultando na renda agregada, ou pela soma da demanda final do produto destes setores,
determinando o dispéndio agregado da economia (equacéo 4).

Xi=X"jz1 Xjj+ Ci+ i+ Gi + Ei - M 1)
X; = 2"z Xij + RTj + EOB; + Tl; )
Xj = X; 3)
RT; + EOB;+ Tl; =C;i + i+ G; + E; - M; (4)

onde X; é a demanda total do produto do setor i; "=; Xj; é a soma das demandas intermediérias
do produto do setor i por parte dos setores j; Ci € o consumo do produto do setor i por parte das



familias; I; é demanda do produto do setor i para a formacao bruta de capital fixo e variacdo de
estoques por parte das empresas; G; é o consumo do produto do setor i por parte do governo; E;
sdo as exportacdes do produto do setor i; M; séo as importagdes do produto do setor i; X; é a
producéo total do produto do setor j; ="i=; Xj; é a soma do consumo intermediario de produtos
dos setores i por parte dos setores j; RT; é a remuneracgéo do trabalho no setor j; EOB; é 0
excedente operacional bruto do setor j; e Tlj é o montante de impostos indiretos pagos pelo setor

J-
Em geral, o modelo de multiplicadores de insumo-produto assume que a oferta é

determinada pela demanda. Partindo da equacdo (1), pode-se deduzir o modelo da seguinte
forma:

Yi=Ci+li+Gj+Ei-M; )
aij = Xij I X (6)
Xi =2 =1 aij Xj + Y (7)
X=AX+Y (8)
X=(1-ArY )
X=B.Y (10)

em que Y; é a demanda final total do produto do setor i; aj sdo os coeficientes técnicos de
insumo-produto (quantidade do produto i necessaria para produzir uma unidade do produto j); X
é o vetor de producdo setorial; A é a matriz de coeficientes técnicos; Y é o vetor de demanda final
setorial; e B=(I — A)™ é a matriz inversa de Leontief. As outras variaveis foram definidas
anteriormente.

Os coeficientes da matriz inversa B sdo chamados de requerimentos diretos e indiretos de
producdo. Como capturam as interdependéncias setoriais, estes coeficientes representam as
relagdes tecnoldgicas entre esses setores. Assim, as alteracfes ocorridas nessa matriz ao longo do
tempo podem ser entendidas como mudancas no padrdo tecnolégico da economia. E possivel
decompor a matriz de multiplicadores e o vetor de demanda final e, com isso, identificar duas
importantes fontes de crescimento econémico: a mudanca tecnolégica e a mudanca na estrutura
de mercado da demanda final.

Tomando a equacdo 9 para os dois periodos, 1998 e 2003, a varia¢do da producdo entre
estes periodos pode ser decomposta da seguinte forma®:

3 Ver Battha (2002).



XRs,gs _ BRS‘% 9 YRs,gs (11)
XRs,os _ BRs‘os y YRs,os (12)
XRS,03 _ (BRS,QS N ABRs,gsfoa) » (YRS,QB 4 AYRs,gsfos) (13)

RS,03 RS,98 RS,98 RS,98-03 RS,98-03 RS,98 RS,98-03 RS,98-03
XEE-XEE=BEx AY T ABT T YT ABT TR AY (14)

AXRS,%—OS _ BRS,98 % AYRS,98—03 n ABRS,QS—OS % YRS,98 n ABRS,98—03 % AYRS,98—O3 (15)

onde ycree (Xm) é o vetor da producdo setorial no Rio Grande do Sul em 1998 (2003);
BRSY%(BRW) é a matriz inversa de Leontief em 1998 (2003); e Y% (") vetor de demanda
final em 1998 (2003); Ax™* ™€ a variagdo da producdo setorial no periodo de 1998 a 2003;
AY ¥ ™€ a variagdo da demanda final no periodo de 1998 a 2003; Apg"™*™¢€ a variacdo da

matriz tecnolégica no periodo de 1998 a 2003. A equagdo 12 mostra que o crescimento da
producdo pode ser decomposto em:

a) B¥*xAY "™, que ¢ o efeito das mudangas na demanda final (estrutura do mercado de
bens e servigos finais), supondo nenhuma mudanca na tecnologia;

b) AB®*x Y%, que é o efeito das mudangas tecnoldgicas, supondo nenhuma mudanga na
estrutura de mercado da demanda final; e

) ABT*"xAY™" ™, que € o efeito da interagdo entre as mudancas tecnoldgicas e as
mudancas na estrutura da demanda final.

A contribuicdo de cada componente da demanda final pode ser obtida decompondo o
vetor da demanda final. Por exemplo, para as exportacdes internacionais (ERW), a expressao
fica:

BRS,QS « AYERW,RS,QS—O?» (16)

O mesmo procedimento pode ser aplicado para o consumo das familias e do governo, para
a formacdo bruta de capital fixo mais variagdes de estoques, para as exporta¢des interestaduais e
para as importacdes internacionais e interestaduais.

Os efeitos da demanda sobre o crescimento podem ser desmembrados, também, em
efeitos de mudancas na demanda do proprio setor e de mudancas na demanda de outros setores.
Para calcular o primeiro destes dois efeitos, basta substituir a matriz gr= pelo coeficiente

correspondente ao setor em analise na matriz inversa de Leontief, ou seja, g™*. O segundo

efeito é dado pela diferenca entre o total e o primeiro®. Assim:

* Ver Guilhoto et al (1997).



RS,98

Bii % AYRS,QS—OS (17)

( BRS,98 % AYRS,98—03) _ (BiF:S,QBX AYFZS,98—03) (18)

3 Resultados

As sec¢des a seguir apresentam os principais resultados, calculados a partir da metodologia
acima definida, para esses fatores de crescimento e de mudanca estrutural da economia do Rio
Grande do Sul no periodo 1998-2003, em termos agregados e por setor de atividade econémica.

3.1 Resultados agregados

Conforme se demonstra na Tabela 1, a expansdo da producdo da economia galcha no
periodo 1998-2003 foi determinada principalmente pelo efeito das mudancas na demanda final,
contribuindo com 66,9% dessa expansdo. Do total dos efeitos das mudangas na demanda final,
75,2% foram resultantes de alteracBes na demanda do proprio setor e 24,8% de alteragcdes na
demanda dos demais setores. A partir desse resultado, j& se pode constatar, num primeiro
momento, que a principal fonte de crescimento da economia estadual no periodo analisado foi
determinada pelas alteracGes na estrutura do mercado de bens e servicos finais do Rio Grande do
Sul.

No entanto, os demais efeitos também foram significativos. Embora menores, as
mudangas tecnologicas tiveram uma contribuicao de 16,1% no crescimento da economia gadcha.
A combinacdo entre a demanda final e a tecnologia, por sua vez, teve um impacto um pouco
maior, contribuindo com 17,0% no crescimento da economia do Estado.

Ainda nessa perspectiva, dentre os componentes da demanda final, o maior efeito foi
ocasionado pelas exportacOes interestaduais, fator responsavel por 42,1% do total do efeito de
mudangas na estrutura de mercado da demanda final. Em seguida, pela ordem, estdo o consumo
das familias, com 22,7% do efeito total, as exporta¢des internacionais, com 19,4% e o consumo
do governo, com 14,2%. E importante ressaltar, ainda, que o investimento foi o fator que menos
contribuiu para o crescimento da economia do Estado, sendo responsavel por somente 1,6% do
efeito total das mudancas na demanda final, revelando a caréncia da economia galcha neste
aspecto.

Esses fatores agregados de crescimento da economia do Rio Grande do Sul demonstram,
deste modo, que a expansao da produc¢édo no Estado deveu-se, principalmente, ao crescimento e as
alteragdes na estrutura do mercado de bens e servigos finais, impulsionadas, na maior parte, pelas
exportacGes interestaduais. E, também, que os efeitos das mudancas na demanda final foram
causados, fundamentalmente, pelos gastos com bens e servigos de consumo final, e ndo com bens
de capital, uma vez que o impacto dos investimentos foi substancialmente baixo.

Cabe observar, todavia, uma determinada mudanga na matriz tecnoldgica galcha, que
embora ndo seja o fator preponderante, quando analisado em termos agregados, foi responsavel



por uma parcela significativa do crescimento econdmico do Estado. Essa constatacdo torna-se
evidente para alguns setores produtivos, na abordagem com desagregacao setorial, a seguir.

Tabela 1
Fatores agregados de crescimento da economia do Rio Grande do Sul, 1998-2003

Valores Participacdo no Participacédo nos

absolutos total componentes

Fatores de crescimento (R$ milhdes) (%) (%)
Crescimento da producao 15.498 11,6 100
Efeito demanda final 10.368 7,8 66,9
Efeito tecnologia 2.495 1,9 16,1
Efeito combinado 2.635 2,0 17

Efeito demanda final 10.368 7,8 100
Efeito da demanda do préprio setor 7.797 5,8 75,2
Efeito da demanda dos demais setores 2.571 1,9 24.8
Efeito demanda final 10.368 7,8 100
Efeito do consumo das familias 2.353 1,8 22,7
Efeito do consumo do governo 1.472 1,1 14,2
Efeito do investimento 166 0,1 1,6

Efeito das exportacdes interestaduais 4.365 3,3 42,1
Efeito das exporta¢des internacionais 2.011 1,5 194

Fonte dos dados brutos: Matriz Insumo-Produto do Rio Grande do Sul de 1998;
Matriz Insumo-Produto do Rio Grande do Sul de 2003.

3.2 Resultados desagregados por setores produtivos

Como se demonstra na Tabela 2, em alguns setores de atividade econémica a contribuicao
do efeito das mudancas tecnolégicas foi substancialmente superior aquela observada em termos
agregados dos fatores de crescimento. Nesse contexto, o efeito das mudancas de tecnologia na
expansdo da industria de laticinios foi o mais elevado dentre os setores produtivos do Estado,
sendo responsavel por 36,9% do crescimento desta atividade.

Dentre os setores nos quais a contribuicdo das mudancgas de tecnologia se apresentou
acima do nivel determinado em termos agregados, destacam-se ainda: o de comunicacdes
(31,7%), a inddstria petroquimica (31%), a indUstria quimica (28,3%), a construcao civil (24%), o
de material elétrico e eletronico (23,3%), o de margens de distribuicdo® (22,1%), a agropecuaria
(20,9%) e o de madeira e mobiliario (20,5%). Esses resultados indicam que a matriz tecnoldgica
dos setores sofreu alteracdes bastante significativas no periodo em analise, 0 que provocou, em
grande parte, a expansao da producdo dessas atividades.

> Corresponde aos setores de comércio e de transporte.



Por seu turno, as mudancas de tecnologia foram nulas ou significativamente baixas na
administracdo publica (0%), nos servicos privados ndo mercantis (0%), no setor de calcados,
couros e peles (0,6%), no setor de material de transporte (2%), no beneficiamento de produtos
vegetais (2,1%), na industria metaltrgica (2,4%), na industria do fumo (2,9%) e nos servicos
industriais de utilidade publica (3%). Estes setores ndo apresentaram alteracfes na sua matriz
tecnoldgica que implicassem um maior peso no crescimento, o qual permaneceu abaixo,
inclusive, daquele determinado no sistema econdémico estadual como um todo.

Com respeito ao efeito da interacdo entre demanda e tecnologia, as atividades nas quais
este fator se apresentou superior aquele determinado em termos agregados foram: margens de
distribuicdo (48%), demais industrias (45,4%), indUstria petroquimica (28,9%), construcdo civil
(25,7%), papel e grafica (21,3%), indastria quimica (20,3%), madeira e mobiliario (19,3%),
indUstria metalurgica (18,3%) e comunicacdes (17,2 %).

De outra parte, dos setores produtivos nos quais esse fator foi substancialmente baixo,
podem ser registrados praticamente 0s mesmos nos quais o efeito tecnologia, isoladamente, néo
foi significativo. Portanto, pode-se constatar, num primeiro momento, que mesmo na interacdo
com as alteracdes da demanda final, estas atividades ndo sofreram mudancas tecnoldgicas a ponto
de influenciar o crescimento. As excec¢des, no entanto, sdo os setores de material de transporte e
da industria metaltrgica. No primeiro, enquanto a representatividade do efeito da tecnologia foi
de 2%, a do efeito da interacdo entre este e a demanda final foi de 15,3%. No segundo, o efeito
tecnoldgico, de forma isolada, foi responsavel por 2,4%, ao passo que, na interagdo com a
demanda final, a contribuicédo foi de 18,3%.

Esses resultados apontam, em principio, que as alteracbes na matriz tecnoldgica destas
atividades foram fortemente correlacionadas com as mudancas na estrutura do mercado de bens e
servicos finais. Em outros termos, pode-se constatar que as mudancas tecnoldgicas nestes setores
ocorreram, principalmente, quando em funcéo de alteracGes na demanda final.



Tabela 2

Fatores de crescimento na economia do Rio Grande do Sul, com desagregacéo setorial, 1998-2003 (em porcentagem)

Setores Efeito total Efeito da demanda final

Df Tec Int Dfps Dfds C G I Erb Erw
Agropecuéria 66,8 20,9 12,2 57,9 42,1 5,8 0,9 18,2 425 32,6
Industria metalUrgica 79,3 2,4 18,3 70,1 29,9 2,6 0,2 53 84,1 7.9
Maquinas e tratores 78,4 13,8 7,8 98,3 1,7 1,2 0,0 24,7 55,1 18,9
Material elétrico e eletrbnico 75,7 23,3 11 76,5 23,5 28,1 0,9 1,2 62,6 7,1
Material de transporte 82,6 2,0 15,3 62,2 37,8 3,5 1,7 49 77,3 12,6
Madeira e mobiliario 60,3 20,5 19,3 90,7 9,3 20,4 0,0 11,9 22,9 44,8
Papel e gréafica 64,7 14,0 21,3 10,1 89,9 2,4 16,4 1,0 58,2 21,9
IndUstria quimica 51,4 28,3 20,3 66,9 33,1 8,8 0,5 5,0 60,4 25,3
Industria Petroquimica 40,1 31,0 28,9 56,8 43,2 6,9 1,2 1,4 63,6 26,9
Calcados, couros e peles 99,2 0,6 0,2 100,0 0,0 2,1 0,0 0,3 30,9 66,6
Beneficiamento de produtos vegetais 95,4 2,1 2,5 90,7 9,3 10,9 0,5 6,9 81,1 0,5
Indistria do fumo 94,9 2,9 2,1 100,0 0,0 9,7 0,0 2,4 23,1 64,8
Abate de animais 83,8 7,4 8,8 90,5 9,5 10,8 0,3 0,6 44,9 43,3
Indistria de laticinios 50,0 36,8 13,2 98,2 1,8 73,7 0,9 1,0 22,4 2,0
Fabricagdo de 6leos vegetais 71,4 15,4 13,1 95,8 472 8,1 0,1 14,4 32,5 449
Demais indUstrias alimentares 87,1 9,2 3,7 56,3 437 38,7 3,3 51 479 50
Demais indUstrias 47,0 7,6 45,4 55,4 44,6 441 54 9,7 35,2 5,6
Servigos industriais de utilidade publica 94,1 3,0 2,9 47,3 52,7 3,9 17,0 1,3 71,0 6,9
Construcdo civil 50,3 24,0 25,7 88,6 11,4 10,9 0,1 87,7 11 0,1
Margens de distribuicéo 29,9 22,1 48,0 76,4 23,6 30,2 0,7 4,5 48,0 16,5
Comunicacdes 51,0 31,7 17,2 46,1 53,9 73,7 10,1 1,2 8,3 6,7
Instituicbes financeiras 80,9 12,8 6,4 78,5 215 83,1 15 1,0 10,4 4,0
Servigos prestados as familias e empresas 87,6 9,3 3,1 74,0 26,0 75,3 11,8 1,0 9,0 2,8
Aluguel de iméveis 83,5 8,1 8,4 91,4 8,6 94,9 0,8 0,2 3,0 11
Administracéo publica 100,0 0,0 0,0 100,0 0,0 1,8 98,2 0,0 0,0 0,0
Servigos privados ndo mercantis 100,0 0,0 0,0 100,0 0,0/ 100,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Efeito agregado 66,9 16,1 17,0 75,2 24,8 22,7 14,2 1,6 42,1 19,4

Fonte dos dados brutos: Matriz de Insumo-Produto do Rio Grande do Sul de 1998 e Matriz de Insumo-Produto do Rio Grande do Sul de 2003.
Notas: Df=efeito da demanda final; Tec=efeito da tecnologia; Int= efeito da interagdo entre demanda e tecnologia; C=efeito do consumo das
familias; G=efeito do consumo do governo; I=efeito do investimento; Erb=efeito das exportacbes interestaduais; Erw=efeito das exportacdes
internacionais; Dfps=efeito da demanda final do proprio setor; Dfds=efeito da demanda final nos demais setores.




Em relacdo ao fator isolado de mudancas na demanda final, dos 26 setores analisados,
em 16 setores a contribuicdo deste efeito foi mais elevada do que aquela observada em termos
agregados. Assim sendo, mesmo com desagregacdo setorial, na maior parte dos setores
produtivos o efeito de alteracdes na estrutura do mercado de bens e servicos finais prevaleceu
sobre o efeito tecnoldgico.

Nos setores de administracdo publica e de servicos privados ndao mercantis, 0
crescimento deveu-se, totalmente, ao efeito da demanda final. Como assinalado anteriormente,
o efeito tecnologia nestes setores foi praticamente nulo. Nas atividades produtoras de calgados,
couros e peles, de beneficiamento de produtos vegetais, e de servigos industriais de utilidade
publica, a contribuicdo deste fator foi, respectivamente, de 99,2%, 95,4% e 94,1%.

Com respeito a industria de calcados, cabe observar que, na agregacdo deste setor
definida nas matrizes, estdo incluidos outros produtos de couro e pele, cujas alteragdes no
processo produtivo sdo relativamente limitadas. Na inddstria do fumo, de outra parte, esse
fator de demanda final foi responsavel por 94,9% do crescimento desta atividade. E
importante registrar que, neste caso, a estrutura produtiva da cadeia instalada no Rio Grande
do Sul é mais especializada no processamento intermediario do fumo e menos na fabricacédo
de cigarros, o que pode determinar, em certa medida, uma relativa homogeneidade da matriz
tecnoldgica do setor ao longo dos anos. Nas demais atividades com maior participacdo desse
efeito do que em termos agregados, a contribuicdo permaneceu entre 71,4% e 87,6%, como se
pode observar na Tabela 2.

Dos componentes da demanda final, o efeito do consumo das familias foi mais elevado
do que o apresentado no sistema econdmico estadual como um todo para os setores de:
Servicos privados ndo mercantis (100%), aluguel de imdveis (94,9%), instituicdes financeiras
(83,1%), servicos prestados as familias e empresas (75,3%), indUstria de laticinios (73,7%),
comunicacgbes (73,7%), demais industrias (44,1%), demais industrias alimentares (38,7%),
margens de distribuicdo (30,2%) e material elétrico e eletrénico (28,1%). Estas atividades
produzem, na maior parte, bens e servigcos de consumo final e, no caso dos servicos voltados,
principalmente, ao mercado interno. O setor de servigos privados ndo mercantis, por exemplo,
é constituido por servigos domésticos, tendo implicita, por conseqliéncia, a idéia de que grande
parte do crescimento desta atividade ¢ em funcdo basicamente do aumento do consumo das
familias.

J& o fator consumo do governo, em relacdo ao observado em termos agregados, foi
mais significativo nos setores das demais industrias (16,4%), da industria petroquimica
(17,0%) e, majoritariamente, da administracdo publica (98,2%). Com respeito aos dois
primeiros setores, os resultados indicam que estes tém sofrido uma intervencdo do governo
relativamente maior, 0 que proporcionou, por conseqiiéncia, um peso significativo do fator na
expansdo destas atividades.

Sob a anélise desagregada das atividades produtivas, o préprio investimento ganha
maior representatividade. Como se pode observar na Tabela 2, o nivel de impacto dos
investimentos sobre o crescimento foi mais elevado naqueles setores que, conceitualmente,
compdem a Formacdo Bruta de Capital Fixo, quais sejam: a construcdo civil (87,7%) e a
indUstria de maquinas e tratores (24,7%). Neste componente, ganharam importancia também:
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a agropecudria (18,2%), a fabricacdo de Gleos vegetais (14,4%), e a industria de madeira e
mobiliario (11,9%). Deste modo, pode-se concluir que nestas atividades o nivel de
investimento no Estado vem, também, sendo relativamente elevado, fundamentalmente na
agropecuaria.

Além desses, os setores cujo efeito do investimento sobre o crescimento foi superior ao
verificado em nivel agregado foram: demais industrias (9,7%), beneficiamento de produtos
vegetais (6,9%), industrias metaltrgicas (5,3%), demais industrias alimentares (5,1%),
indUstria quimica (5,0%), material de transporte (4,9%), margens de distribuicdo (4,5%) e
industria do fumo (2,4%). Contudo, nestes setores a contribuicdo do investimento ja foi menos
significativa. As atividades cujo peso do investimento ndo chegou a alcancar 1% foram,
justamente, aquelas com menor efeito tecnologia, tais como: a administracdo publica (0%),
servicos privados ndo mercantis (0%), aluguel de imdveis, (0,2%), calcados, couros e peles
(0,3%) e abate de animais (0,6%).

O efeito das exportacOes interestaduais, por seu turno, foi significativamente elevado
em grande parte dos setores, sendo, até mesmo, superior aquele observado em termos do
sistema econdmico estadual como um todo, com destaque para: a indistria metallrgica
(84,1%), beneficiamento de produtos vegetais (81,1%), material de transporte (77,3%),
servicos industriais de utilidade puablica (71%), inddstria petroquimica (63,6%), material
elétrico e eletrénico (62,6%), industria quimica (60,4%), papel e grafica (58,2%), maquinas e
tratores (55,1%), margens de distribuicdo (48%), demais industrias alimentares (47,9%), abate
de animais (44,9%) e agropecudria (42,5%). Uma parcela substancial do crescimento desses
setores deveu-se, deste modo, a expansdo da demanda do resto do Brasil, compondo, assim,
aquelas atividades econdmicas mais beneficiadas pelo mercado inter-regional.

A maior parte destes setores apresentou também, como principal fonte de crescimento,
o efeito das exportacBes internacionais, exceto nos casos dos setores de beneficiamento de
produtos vegetais, de material de transporte, de servicos industriais de utilidade puablica, da
industria petroquimica e das demais industrias alimentares. Estas atividades, portanto, foram
mais voltadas ao mercado nacional. Ademais, podem-se incluir no fator exportacdes para
outros paises, 0s setores de calcados, couros e peles, da industria do fumo, de fabricacdo de
6leos vegetais e de madeira e mobiliario, nos quais 66,6%, 66,4%, 44,9% e 44,8% do
crescimento foi determinado pelas exportacfes internacionais, respectivamente.

O Grafico 1 apresenta os coeficientes de especializacdo para o valor de producao,
comparativamente ao Brasil, dos setores cujo efeito das exporta¢bes (internacionais e/ou
interestaduais) sobre o crescimento foi superior aquele observado para a economia gaucha
como um todo.® Em 2003, conforme se pode observar neste Grafico, para a maior parte dessas

® Por exemplo, o coeficiente de especializacdo para o valor de producéo do setor de calgados, couros e
peles no Rio Grande do Sul, relativamente ao Brasil, é calculado pela seguinte expressao:

VP
V I:)Tiztsal
VP
VPro

QCCP =
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atividades o Estado possuia um maior grau de especializacdo na producdo do que o Brasil.
Assim, a tendéncia para os produtos destes setores € a de que a demanda doméstica ndo seja
capaz de absorver totalmente a sua oferta (além de outros fatores significativos de
competitividade no comeércio inter-regional e internacional).

Gréfico 1

Coeficientes de especializacdo para a producéo de setores de atividade econémica
selecionados no Rio Grande do Sul - 2003

Beneficiamento de produtos vegetais 185

Calcados, couros e peles 151

Maquinas e tratores 12,3
IndUstria Petroquimica 7:| 2,0
Abate de animais 7:| 2,0
Fabricagéo de 6leos vegetai 7:| 19
Agropecuéria 7:| 1,6
Industria quimica 7:| 1,5
Madeira e mobilidrio [———1,2

Material de transporte [ 11
Comércio [T———]1.,0
Demais indUstrias alimentares 0,9

Transportes 0,9
IndUstrias metaldrgicas [—10.7

Material elétrico e eletronico 0,6

Papel e grafica 10,6
Servicos industriais de utilidade pablica 0.5

0,0 1,0 2,0 3,0 4,0 5,0 6,0 7,0 8,0 9,0

Fonte: Matriz de Insumo -Produto do Rio Grande do Sul — 2003.
Sistema de Contas Nacionais/IBGE - 2003

onde: VPCRCSP é o valor de produgdo do setor de calgados, couros e peles no Rio Grande do Sul;
VP, € o valor de produgdo total da economia gadcha; VPSS, é o valor de produgdo do setor de
calgados, couros e peles no Brasil; e VP, € 0 valor de produgio total da economia brasileira. Se
Qccp >1, 0 coeficiente indica que o Rio Grande do Sul possui um maior grau de especializacdo na
producdo de calgados, couros e peles do que o Brasil. O inverso ocorre quando Q.. <1. Quando

Qc.cp =1, ndo hé diferenca entre o grau de especializacdo na producéo de calgados, couros e peles

entre o Rio Grande do Sul e o Brasil. O mesmo célculo foi efetuado para os demais setores em
andlise.
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Estes setores, por conseguinte, sdo caracteristicamente exportadores, gerando 0s
principais produtos que compdem a pauta de exportacdo da economia galcha. Dentre estes,
destacam-se os coeficientes de especializacdo para a producédo de: beneficiamento de produtos
vegetais (8,5)", calcados, couros e peles (5,1), maquinas e tratores (2,3), indUstria
petroguimica (2,0), abate de animais (2,0), fabricacdo de 6leos vegetais (1,9) e agropecuéria
(1,6).

Finalmente, em relacdo ao fator de mudancas na demanda final decomposto em efeito
sobre o préprio setor e efeito sobre os demais setores, pode-se constatar que, no primeiro
efeito, dos 26 setores 15 tiveram impacto superior aquele observado em termos agregados,
sendo que as atividades nas quais essa fonte foi responsavel por praticamente a totalidade do
crescimento foram: calgados, couros e peles (100%), industria do fumo (100%), administracdo
publica (100%), servicos privados ndo mercantis (100%), maquinas e tratores (98,3%) e
industria de laticinios (98,2 %). No segundo efeito, as atividades que se destacaram foram:
papel e grafica (89,9%), comunicacfes (53,9%), servicos industriais de utilidade publica
(52,7%), demais indastrias (44,6%), demais inddstrias alimentares (43,7%), inddstria
petroquimica (43,2%) e agropecuéria (42,1%).

Na verdade, estes Ultimos setores (principalmente o de papel e grafica) possuem um
forte encadeamento setorial para frente, isto €, grande parte da producdo das atividades é
destinada a diversos setores da economia gaucha, como é possivel observar nas matrizes de
insumo-produto do Rio Grande do Sul. Isso implica que o efeito sobre o setor de papel e
gréfica, por exemplo, seja dado, em grande parte, indiretamente em funcdo da expansdo da
demanda dos demais setores. Em outros termos, um aumento da demanda dos demais setores
implica que, para expandirem sua producado, estes setores deverdo elevar significativamente
sua demanda intermediaria por produtos da industria de papel e gréfica.

A Tabela 3 mostra a estrutura do destino dos produtos do setor com maior efeito de
demanda final em decorréncia dos demais setores (papel e grafica) e da atividade com maior
efeito em funcédo do préprio setor (calcados, couros e peles) em 2003. Observa-se, claramente,
a maior distribuicéo setorial do destino dos produtos na industria de papel e gréfica, enquanto
na de calgados, couros e peles, 97,5% da producdo foi destinada ao proprio setor. Os exemplos
destas atividades tornam evidentes os resultados encontrados.

’ Cabe observar que, neste caso, esta incluida a inddstria do fumo, pois foi necesséario compatibilizar a
atividade com o nivel de agregacdo que é publicado no Sistema de Contas Nacionais do IBGE.
Assim, o elevado coeficiente de especializacdo € determinado, principalmente, em funcdo da
fabricacdo de fumo no Estado.
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Tabela 3

Composicao setorial das vendas (destino da producéo) dos setores de papel e gréafica e de
calcados, couros e peles no Rio Grande do Sul — 2003 (%)

Setores Papel e Calgados, couros
grafica e peles
Agropecudria 0,3 0,2
Industrias metalurgicas 1,7 0,0
Maquinas e tratores 3,6 0,2
Material elétrico e eletronico 2,1 0,0
Material de transporte 2,1 0,2
Madeira e mobiliario 1,1 0,3
Papel e gréafica 23,6 0,0
Industria quimica 2,0 0,2
Inddstria petroquimica 3,9 0,0
Calgados, couros e peles 5,6 97,5
Beneficiamento de produtos vegetais 1,7 0,0
Inddstria do fumo 2,5 0,0
Abate de animais 2,0 0,0
Industria de laticinios 0,7 0,0
Fabricacgdo de 6leos vegetais 0,9 0,0
Demais indUstrias alimentares 4,3 0,1
Demais indUstrias 49 0,5
Servigos industriais de utilidade publica 0,5 0,0
Construgéo civil 0,3 0,0
Comércio 6,8 0,0
Transportes 1,2 0,0
Comunicacdes 2,0 0,3
InstituicBes financeiras 1,8 0,0
Servigos prestados as familias e empresas 15,1 0,4
Aluguel de imbveis 0,1 0,0
Administracdo publica 8,8 0,0
Servicos privados ndo mercantis 0,2 0,0
Total 100,0 100,0

Fonte: Matriz Insumo-Produto do Rio Grande do Sul - 2003

4 Comentarios finais

Este trabalho buscou identificar as fontes de crescimento da economia do Rio Grande
do Sul no periodo 1998-2003, decompondo-as em efeitos de mudancas na demanda final, de
mudancas tecnologicas (de estrutura técnica na producdo) e da interacdo entre estes. Além
destes efeitos agregados, foram calculados os efeitos desagregados por componente de
demanda final e para os 26 setores de atividade econdmica. Para tanto, foram utilizadas as
Matrizes de Insumo-Produto do Rio Grande do Sul de 1998 e de 2003, estimando-se os efeitos
a partir da metodologia apresentada na se¢do 2, com base tedrica consolidada na literatura
econémica.
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Considerando-se 0s resultados mensurados para o periodo em andlise, pode-se
constatar que a principal fonte de crescimento da economia gadcha é o efeito de mudangas na
demanda final, sendo os efeitos de tecnologia e da interacdo entre estes relativamente
inferiores. No sistema econdmico estadual como um todo, prevalece também o efeito da
demanda final dos préprios setores sobre o efeito em funcéo dos demais setores.

Nas categorias de demanda final, o maior peso do crescimento é gerado pelas
exportacBes interestaduais, seguidas pelo consumo das familias gauchas, pelas exportacfes
internacionais e pelo consumo do governo. O efeito do investimento, todavia, é relativamente
baixo, apontando a caréncia da economia galcha neste aspecto.

Na analise com desagregacdo setorial, as particularidades dos setores de atividade
econémica no Rio Grande Sul configuram modificacdes dessa estrutura de pesos dos efeitos
sobre o crescimento. Assim, o efeito tecnologia prevalece acima da média estadual nos setores
da industria de laticinios, de comunicacdes, da industria petroquimica, da industria quimica, da
construcdo civil, de material elétrico e eletrénico, de margens de distribuicdo, da agropecuéria
e de madeira e mobiliario.

Por seu turno, o efeito demanda final é mais significativo na maioria das atividades,
determinando a tendéncia agregada da economia estadual. Dentre estas, observa-se que o
efeito das exportacOes interestaduais e/ou internacionais é mais intenso, principalmente, para
aquelas atividades nas quais o Rio Grande do Sul possui um maior grau de especializacdo na
producéo do que o Brasil, quais seja: beneficiamento de produtos vegetais, calgados, couros e
peles, maquinas e tratores, inddstria petroquimica, abate de animais, fabricacdo de Oleos
vegetais e agropecuaria.

Ja o efeito do consumo das familias é mais elevado para os setores voltados
preferencialmente ao mercado interno, tais como: servicos privados ndo mercantis, aluguel de
imdveis, instituicdes financeiras, servicos prestados as familias e empresas, industria de
laticinios, comunicagdes, demais inddstrias, demais industrias alimentares, margens de
distribuicdo e material elétrico e eletrdnico. O consumo do governo, por sua vez, tem maior
peso no crescimento do préprio setor de administracdo publica, além das demais inddstrias e
da industria petroguimica.

Pode-se constatar, além disso, que o préprio investimento tem uma maior contribuicéo
no crescimento daqueles setores que compdem, conceitualmente, a Formacdo Bruta de Capital
Fixo, como a construgdo civil e a industria de maquinas e tratores, ganhando importancia,
também, na agropecuaria, no setor de fabricacdo de 6leos vegetais e na industria de madeira e
mobiliario.

Por fim, do efeito demanda final, nagqueles setores com maior poder de encadeamento
setorial para frente (isto €, cujo destino dos produtos € mais distribuido entre as atividades), o
efeito dos demais setores € significativo (acima da média estadual), ao passo que, nos demais,
prevalece o efeito sobre 0s préprios setores.
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Anexo — Correspondéncia entre os setores de atividade econdmica das Matrizes Insumo-
Produto do Rio Grande do Sul de 1998 e de 2003

1998 2003
Cadigo Descricao do setor Caodigo Descricdo do setor
1 Agropecuaria 1 Agricultura, silvicultura e exploracdo vegetal
1 Agropecuaria 2 Pecuaria e pesca
17 Demais indUstrias 3 Extrativa mineral
17 Demais indstrias 4 Extracdo de petréleo e gas
17 Demais indUstrias 5 Minerais ndo-metalicos
2 Inddstrias metallrgicas 6 Siderurgia
2 Industrias metaldrgicas 7 Metalurgia de metais nao-ferrosos
2 IndUstrias metalUrgicas 8 Outros produtos metaltrgicos
3 Magquinas e tratores 9 Magquinas e tratores
4 Material elétrico e eletrénico 10 Material elétrico
4 Material elétrico e eletrénico 11 Equipamentos eletrénicos
5 Material de transporte 12 Automadveis, caminhdes e 6nibus
5 Material de transporte 13 Outros veiculos e pecas
6 Madeira e mobiliario 14 Madeira e mobiliario
7 Papel e grafica 15 Papel e grafica
17 Demais indistrias 16 Indistria da borracha
8 IndUstria quimica 17 Elementos quimicos
9 IndUstria Petroquimica 18 Refino do petréleo
8 IndUstria quimica 19 Quimicos diversos
17 Demais indstrias 20 Farmacéutica e de perfumaria
17 Demais inddstrias 21 Artigos de plastico
17 Demais indUstrias 22 IndUstria téxtil
17 Demais indistrias 23 Artigos do vestuario
10 Calcados, couros e peles 24 Fabricacéo de calcados
16 Demais industrias alimentares 25 Inddstria do café
11 Beneficiamento de produtos vegetais 26 Beneficiamento de produtos vegetais
12 Indudstria do fumo 27 Inddstria do fumo
13 Abate de animais 28 Abate de animais
14 Inddstria de laticinios 29 Industria de laticinios
16 Demais industrias alimentares 30 Inddstria de acUcar
15 Fabricacéo de 6leos vegetais 31 Fabricacdo de 6leos vegetais
16 Demais inddstrias alimentares 32 Outros produtos alimentares
17 Demais inddstrias 33 Industrias diversas
18  Servicos industriais de utilidade publica 34 Servicos industriais de utilidade publica
19 Construcao civil 35 Construcéo civil
20 Comércio 36 Comércio
21 Transportes 37 Transporte
22 Comunicacdes 38 Comunicacdes
23 InstituicGes financeiras 39 InstituicOes financeiras
24  Servicos prestados as familias e empresas 40 Servicos prestados as familias
24 Servicos prestados as familias e empresas 41 Servicos prestados as empresas
25 Aluguel de imbveis 42 Aluguel de imoéveis
26 Administracdo publica 43 Administracdo publica
27 Servicos privados ndo mercantis 44 Servicos privados ndo mercantis

Fonte dos dados brutos: Matriz Insumo-Produto do Rio Grande do Sul de 1998;
Matriz Insumo Produto do Rio Grande do Sul de 2003.
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